Zapis ze 7. radného zasedani AS FEL,
konaného dne 12. 10. 2007 od 9.00
v mistnosti €. 80 v dejvické budové FEL

P#itomni: Petr BORES, Karol BUJACEK, Mattia BUTTA, Petr HABALA, Karel
HOFFMANN, Petr JEZDIK, Jaromir KASPAR, Vitézslav KRIHA, Michal KUBINY],
Miroslav LEV, Mirko NAVARA, Jifi NOVAK, Michal PECHOUCEK, Ivan PRAVDA, Petr
SKALICKY, Jan SLAMA, Monika ZAKOVA.

Hosté: dékan B. SIMAK, prodékani M. Demlova, I. Jelinek, P. Mindl, Z. Skvor, tajemnik
I. Mréz; V. Hlavac, Z. Opletal.

1. Schvaleni programu zasedani

M. Navara: Navrhl stazeni bodu Vyroéni zprava FEL CVUT za rok 2006 z programu
a odloZeni na pfisSti zasedani, a to z divodu nezatrazeni n€kterych zaslanych pfipominek.

P. Habala: Vznesl dotaz, z jakého diivodu nebyly pfipominky zahrnuty — zda Slo o informacni
renonc nebo zda jsou jiné diivody, které zpiisobi, Ze pfisté to bude stejné.

V. Kitha: Vysvétlil, Ze se snazil pracovni verzi senatortim dorucit co nejdiive. Uvedl, Ze po
rozeslani dokumentu prof. Navara zareagoval pfipominkami, které byly ihned pfeposlany
prodékantim Skvorovi a Mindlovi, nékteré z nich viak nebyly akceptovany. Poprosil vedeni

o vyjadreni.

Dékan Simdk: Uvedl, Ze zprava byla piedloZena a piipominky byly zapracovany (uniklo
néco?). Vyjadril nazor, Ze zprava je téméf ve finalnim tvaru. Jsou-li pfipominky, je tfeba je fici
a fici, zda jsou zasadni.

M. Navara: Osvétlil své ptipominky — ignorovano 15 banalnich, 3 klicové. Zpochybnil
napftiklad ¢isla uvedena v tabulkach a dodal, Ze tento jediny problém neni mozné vyteSit od
stolu.

P. Habala: Vyslovil se pro staZeni.

Hlasovani o stazeni bodu 4. Vyroéni zprava FEL CVUT za rok 2006 z programu
zasedani:

Pro Proti Zdrzel se
10 0 6

Bod byl staZen.

P. Bores: Doporucil, aby se véc neopakovala ptiste, potvrdit korespondencni formou pred
pfiStim zasedanim, Ze vSechny prednesené pfipominky byly zapracovany.

Dékan Simak: Pozadal, aby pfipominky ke zpravé byly zaslany jemu, nebot’ je predkladatelem
Zpravy.

M. Navara: Omluvil se, Ze pfipominku neodeslal diive pro zaneprazdnéni.

V. Kitha: Navrhl pfipominky zvefejnit na InfoDeku (vSeobecny souhlas) a zvolit ,,zpravodaje‘
pro vyrocni zpravu, ktery by ptripominky shromazd'oval a hlidal, zda jsou pfedany a
zapracovany.

(Jako zpravodaj navrZzen M. Navara.)



Hlasovani: Kdo je pro, aby zastupcem senatu z hlediska vyrocni zpravy byl M. Navara:

Pro Proti Zdrzel se
15 1 1

M. Navara byl potvrzen jako zpravodaj pro vyrocni zpravu.

Hlasovani o schvaleni programu 7. fadného zasedani:

Pro Proti Zdrzel se
16 0 1

Program byl schvalen v této podobé:

1. Schvaleni programu zasedani
Volba nového pfedsedy AS FEL na dalSi obdobi
Informace o vyuziti financni rezervy dékana na investi¢ni akce
Informace ze schlize Pedagogické komise AS FEL
Rozprava o rezignaci zastupce fakulty v RVS + volba nového zastupce
Riizné:
a) Informace o stavu prace komise K9
b) Rektorské volno 1. vyukovy tyden - metodika vyhlaSovani.
c) Informace ohledné uc¢eben KB403/KA320 + vyuZiti poslucharen na FJFI
(Trojanova ul.)
d) Informace dékana FEL o situaci na fakulté
e) Cerpani rezijnich finan¢nich prostiedki (GACR)
7. Termin pfistiho zasedani

A

2. Volba nového predsedy AS FEL na dalSi obdobi

P. Bores: Navrhl prodlouzit funk¢ni obdobi stavajiciho pfedsedy na dalsi ptilrocni obdobi.

V. K¥iha: Ocitoval z Valt, Ze predseda je volen zpravidla na ptl roku, pokud se senat
nerozhodne jinak. Vznesl otazku, zda by se senat nemél do budoucna rozhodnout pro delsi
funk¢i obdobi s ohledem na eliminaci ,,chybovych obdobi“ kazdého nového predsedy.

Prodeékan Skvor: Navrhl synchronizovat funkéni obdobi predsedy se seminafem FELAPu, kde
je také sekce, ve které jednaji pouze prfedsedové akademickych senatli a vyménuji si
zkuSenosti. Konstatoval, Ze tito predsedové se pfiliS neméni.

K. Hoffmann: Vyjadrtil nazor, Ze sta¢i potvrdit V. Kiihu na dalSi obdobi, pokud tento neni proti
(Neni proti.). Prozatim by nic neménil.

(Do volebni komise se pfihlasili M. Zakova, K. Hoffmann, M. Péchoucek.)

Hlasovani o slozeni volebni komise:

Pro Proti Zdrzel se
14 1 1

Volebni komise ve slozeni M. Zakova, K. Hoffmann a M. Péchouéek byla schvalena.

Hlasovani o potvrzeni stavajiciho predsedy ve funkci (tajné, +,-,0):

Pro Proti Zdrzel se
13 2 2

Funk¢ni obdobi predsedy AS FEL bylo prodlouZeno. (Potlesk)
V. K¥iha: Podékoval za divéru.




3. Informace o vyuziti financ€ni rezervy dékana na investi¢ni akce

Dékan Simdk: Informoval o vyuZiti rezervy: a) pil milionu bylo pouZito na rekonstrukci
stfeSni nastavby bloki B2 (prostor katedry elektromagnetického pole), B3 (prostor katedry
radioelektroniky a radioklub), b) ptil milionu na rekonstrukce laboratofi na Karlové namésti,
mistnosti 32 a 26, ¢) uvolnén 1 mil. korun na rekonstrukci celého 6. patra bloku B3, ktera
nebyla v rozpo¢tu TPO a byla dana dislokacemi. V prvnich dvou pfipadech vybérova fizeni
piekrocila planovanou ¢astku. Vyjadrfil presvédceni, Ze prostiedky byly uvolnény smysluplné.

P. Skalicky: Vyjadfil dojem, Ze ¢astku vZzdy nékdo planuje niZsi, nez je nakonec vysledek
vybérového fizeni.

Dékan Simdk: Uvedl, Ze rekonstrukce vétSinou nakonec vyzaduji vice, nez to na zacatku
vypada. Osvétlil, Ze to zavisi také na cenach na trhu, které v priibéhu roku rostou.

Prodékan Skvor: Informoval, Ze FEL se snaZi ziskat co nejvice prostfedki z vnéjsich zdrojt
(napf. z rektoratu), pricemz aby je FEL mohla ziskat, musi byt hotovy projekt, kde je odhad
ceny. NezZ se podafi projekt uplatnit, mohou nartst ceny na trhu. Uvedl, Ze rektorat na podzim
Casto jeSté ziska penize z ministerstva, a tak se FEL jeSté podafi uplatnit nékolik milionii na
projekty, které jsou jiZ zpracované.

P. Skalicky: Vznesl dotaz, zda jsou odhady spravné zpracovavany a zda nelze odhadnout, o
kolik se ceny pohnou napft. za rok.

Dékan Simak: Uvedl, Ze u nastavby byl odhad podhodnocen proti celkovym tpravam

(v projektu nebyla zahrnuta bezpec¢nostni opatfeni). Vyjadfil nazor, Ze fakulté schazi
bezpecnostni politika do budoucna a jak bude respektovana ve stavbach. Pfipustil chatrné
zabezpeceni budovy FEL.

J. Kaspar: Postavil se za dékana, Ze od toho jsou rezervy, aby kryly nartist projektu.
P. Skalicky: Vyslovil se pro to, aby se projekty (odhady) délaly spravné.

M. Péchoucek: Vyslovil se pro zpétné vyhodnoceni probéhlych akci, zejména Karlaku, a
analyzovani, zda byly tspésné, a to nejen po finan¢ni strance, ale i po strance fizeni (zminéna
Ing. Blechova).

Prodékan Skvor: Uvedl, ze s rekonstrukcemi velkého rozsahu je problém, Ze penize drzi
rektorat, tudiZ pozice Ing. Blechové neni jednoducha. Informoval, Ze v pfiStim roce zfejmé
nebude tolik penéz.

Dékan Simak: Uvedl, Ze problému souvisejicich s ekonomikou je hodné, napiiklad se nedéla
centralni nakup. Vyjadfil nazor, Ze by se mohlo uSetfit mnoho penéz. Vyslovil se pro
zhodnocovani akci.

4. Informace ze schlize pedagogické komise

P. Habala: Jako ptredseda pedagogické komise informoval, Ze od prodékanky Demlové byla
obdrZena informace o problémech, se kterymi se stietava PEO.

Prodékan Jelinek: Pohovotil o situaci na pedagogickém oddéleni, kde doSlo k personalnim
zménam - odeSla pani Kvasnickovéa, novym vedoucim oddéleni se stal Mgr. Filandr, ktery dal
v 16té vypovéd, 1. listopadu nastupuje Ing. Sislerova. Uvedl, Ze byla objevena fada problémtl,
které bude tfeba feSit. Uvedl, Ze naptiklad dosud nebyly kodifikovany postupy, jak pracovat

s informa¢nim systémem, nebyly vykladany jednotnym zplisobem fady a byly hledany cesty,
jak fady obejit. PEO se bude snazit opatfenimi ukézat jasny vyklad a navrhnout zmény radu.



K navrhu mimotadného pfijimaciho fizeni v zimé sdélil, Ze jedinym divodem, proc je
vyhlasit, je vyjit vstfic studentlim, ktefi necht&ji na ptil roku ztratit statut studenta, coz
nepovazuje za dilezity divod. Informoval, Ze provedl analyzu disledkl vyhlaSeni pfijimaciho
fizeni: Otevieni zimniho pfijimaciho pohovoru bude proti duchu bolognské deklarace, ktera
mluvi o prvém cyklu v délce obvyklych tii let a predpoklada, Ze studenti studuji na
akademické roky. Z legislativniho hlediska — pfi pfijimacim fizeni 22. 2. a zah4jeni semestru
25. 2. se nestihne nahradni pfijimaci termin a odvolani do zacatku semestru, z ¢ehoZ plynou
nerovné podminky pro zahdjeni vyuky. K napadu ztotoznit bakalarské obhajoby

s prijimackami uvedl, Ze ne vzdy je sloZeni komise totoZzné. Dale upozornil, Ze takto pfijati
studenti by nebyli zaplaceni, nebot’ fakulta dostava penize pouze jednou ro¢né (v fijnu)
zalohové za akademicky rok. Zminil i dalsi problémy — zapisovani predmétt (napt. kapacita,
prerekvizity), technické problémy (tiskopisy, uprava ve formulafich atd.).

Na zavér shrnul: rozpor s legislativnim ramcem, nerovny pfistup, technické problémy, vyuka
bez statni podpory. Proto navrhl mimotadné pfijimaci fizeni nevypisovat.

Pripomnél, Ze motivaci navrhu bylo vyjit vstfic tfet’akiim, ktefi si odkladaji bakalatské
zkouSky a nechtéji ztratit statut studenta. Konstatoval, Ze soucasné fady umoznuji odklad
odevzdani bakalarské prace o jeden semestr a odklad obhajoby o dalSi semestr. Ponechani
statutu studenta lze feSit individualnim studijnim planem, o kterém by rozhodoval dé€kan.

Zminil v této souvislosti také problém se zapisovanim magisterskych predmétt témito
studenty, ktefi si museli zapisovat pfedméty, o kterych védéli, Ze je nemuseji absolvovat, navic
se magisterskymi studenty ani stat nemuseji. Zminil zde v této souvislosti také to, Ze takto by
studenti méli moZnost 3 zapisi pfedmétii magisterského studia. Také oteviel problém vyuky
,fozpadlych skupin®. Vyslovil se proto proti moznosti zapisovani magisterskych predmétt
bakalafi. Pro ty, ktefi chtéji zlistat studenty, navrhl zanést do studijniho fadu institut
individualniho studijniho planu, umoZznujici zapis obvykle 1 aZ 2 predmétt (1 ze zakona
zavazny), lepSim studentlim i vice, s tim, Ze se bude vyZadovat, aby zavazny predmét byl
dokoncen. Za nejCistSi zplisob vSak povaZuje to, aby studentovi, kterému byl ur€en nahradni
termin BSZZ nebo termin opakovani, bylo pferuseno studium, vyjime¢né miiZze pozadat

o individualni studijni plan.

M. Navara: Uvedl, Ze by mu nevadilo, kdyby byl tfeti zapis pro vSechny, ale sankcionovany —
za penize.

Prodékan Jelinek: Konstatoval, Ze jde o obdobny systém jako CZV. Uvedl, e katedra z CZV
dostava 60 %.

M. Navara: Otazal se, zda prechod do CZV fesi tu situaci, ze nékdo je zde jiz v Sestém
rocniku.

Prodékanka Demlova: Konstatovala, Ze pokud nékdo dvakrat neuspél, je mu studium
ukonéeno. Moznosti je po ukonéeni studia udélat predmét v CZV, piihlasit se do prvniho
ro¢niku a projit si znovu studiem. Upozornila, Ze na rozdil od minulych prodékant se dohodli
na tom, Ze budou opatrn€jsi v uznavani trojek u zavaznych a povinné volitelnych predméta,
protoZe v mnoha pfipadech neni zarucena dostatecna znalost.

P. Habala: Upozornil, Ze co se tyCe zimniho zapisu, studenti byli uvedeni v omyl informaci na
webu. Vyjadtil nazor, Ze jestlize néco visi na oficidlnich strankach fakulty (bulletin
pedagogického prodékana), je to informace, kterou studenti mohou brat minimalné jako
moralni slib fakulty. ZruSeni povaZuje za neStastny krok. Nicméné uznava, Ze diivody zruSeni
jsou padné. Dale uvedl, Ze z diskuse na foru je vidét, Ze studentiim nebylo jasné feSeni
nékterych situaci — napf. zda jim bude uznana trojka z mgr. pfedmétu absolvovaného na



bakalafském studiu v ramci individualniho studijniho v planu poté, aZ nastoupi na magisterské
studium. Vyslovil se pro zodpovézeni Castych dotazi.

Prodeékan Jelinek: Uvedl, Ze nejde o oficialni stranku fakulty. Dale sd¢lil, Ze je mozna dohoda,
Ze bulletin nebude zvetejiiovan, pokud s tim senat bude souhlasit. Vyslovil se pro to, aby
diskusni forum prodékanti nebylo, nebot’ vSe je individualni zalezitost, misto néj by se
objevily Casto kladené otazky, kde budou zavazné odpovédi. Na zavér konstatoval, Ze
informace o pfijimacim fizeni byla vyf¢ena pouze v pracovnim materialu.

Prodékanka Demlova: Jako prodékanka pro Eal uvedla, Ze STM se zatim netyka pfechod
z bakalare do magistra. Uznavani trojek se 1iSi podle toho, zda studium bylo uzavieno a do
stejného studia student nastoupil ¢i zda Slo o pfestup z jednoho programu na druhy. Pokud
pljde o opétovny vstup do stejného programu, do magisterského programu, trojky uznany
budou.

P. Habala: Vyjadril nazor, Ze na diskusnim féru by mély byt dostate¢né informace,
stanoviska, aby studenti védéeli doptedu, co Cekat.

Prodékan Jelinek: Souhlasil s tim, Ze budou na strankach jasna oficialni stanoviska PEO.
Uvedl, Ze informace jsou uvedeny i v Opatfeni.

P. Bores: Domniva se, Ze moznost individualniho studijniho planu je jasnou cestou

k odstranéni problému — opakujici se studenti. AZ novy systém nab&hne, problém se vyfesi,
nebot’ se dohled4, ze student neplnil podminky individudlniho studijniho planu. Vyjadtil
souhlas, Ze na forum by se daly dotazy ke studijni problematice a zavazné odpovédi. Také
zminil problém rozpadlych skupin. Otazal se, kdo je rozvrhafem.

Prodékan Jelinek: Uvedl, Ze Mgr. Filandr zlistava ve funkci rozvrhare a doc. Bilek se stal
Clenem poradenského stfediska. Informoval o zméné struktury pfistupu studenta k PEO —
4vrstvy model: 1) student se seznami s fady, 2) navstéva poradenského stiediska, 3) navstéva
specializovanych referentek se Zadostmi, 4) ve vyjime¢nych ptipadech ptichazeji studenti za
prodékanem. Dale informoval o doporuceni studentim nechat si od veskerych Zadosti vystavit
kopii. Déle uvedl, Ze Ing. Hlinovsky se bude starat o anketu a studijni plany.

M. Kubinyi: Otazal se doc. Demlové na rizné podminky pro uznavani predméta za trojku, zda
by nebylo lepSi mit jednotnou normu bez navaznosti na prestup/pokracovani.

Prodékanka Demlova: Vyslovila se proti jednotnému piedpisu. Jako pravidlo uvedla, Ze
semestr se uznava, ma-li maximalné 2 trojky, ro¢nik, ma-li maximalné 4 trojky.

Zdiraznil, Ze vzdy jde o individualni situace.

J. Kaspar: Ocenil by, kdyby na strankach PEO byly vedle odpovédi na Casté dotazy také
,modelové situace®, ve kterych by bylo doporuceni, za kym v ptipad€ problémi zajit.

Prodékan Jelinek: Znovu zdiraznil, Ze vZdy jde o individualni situace. Vyslovil se proti
vyvéSeni postupt — byly by zavazné. Je pro to, aby se zavedly Casto kladené otazky, ale PEO
si vybere, které zodpovi.

Dékan Simak: Podpotil prodékany, domniva se, Ze byl nastoupen spravny smér: individualni
pristup ve specifickych ptipadech, dodrZzovani pravidel. Uvedl, Ze cilem je zlikvidovat
mnoZstvi Zadosti, nebot’ existuji standardni postupy, ve specifickych pifipadech je feSenim
individualni pfistup.

P. Bores: Podporil prodékana Jelinka. Ocenil, Ze v rozhodovani o uznani/neuznani nefiguruje
katedra.



Prodeékan Jelinek: Uvedl, Ze se PEO bude snaZzit feSit problémy sama, ale nékdy bude
potiebovat konzultace katedry.

Prodékan Skvor: K diskusi o zvefejfiovani presnych navodi uvedl, Ze CVUT chce byt $kolou,
jejiz absolventi si v Zivoté védi rady. FEL ma vefejné pfedpisy, je tfeba definovat pravomoci,
kdo co miiZze rozhodnout, ale nevodit studenty za ruku. Studenti by si méli najit v predpisech
sami, co je mozZné, a zajit si za kompetentnim ¢lovékem.

Dékan Simak: Vyjadfil nazor, Ze studenti znaji pravidla a uméji v nich hledat. Je také tieba,
aby pravidla znali pedagogové.

V. K¥iha: Ocenil Ctyfvrstvy model pristupu k PEO z hlediska chranéni €asu prodékanti. Otéazal
se, zda se uvaZzuje o zavedeni e-mailovych adres na prodékany jako instituci namisto adres na
osoby.

K. Hoffmann: Podpofil myslenku nastaveni jasnych mantineld, nebot’ v situaci, kdy nejsou
jasné stanové mantinely, néktefi studenti dokaZi velmi Sikovné pravidla obchazet. Pohovotil o
problémech v KOSu, kde se néktefi studenti po neuspéSném vykonani zkousky z terminu jeSté
stihli odhlasit.

Dékan Simdk: Uvedl, Ze je-li to chyba v KOSu, véc by méla byt fesena.

P. Bores: Informoval, Ze na PedKom se diskutovalo o tom, Ze na rutinni Zadosti (potvrzeni) by
mélo byt co nejdéle oteviené okénko na studijnim oddéleni.

Prodékanka Demlova: Vyslovila se pro elektronické vydavani potvrzeni na zakladé cteCky
karet, kdy by se vytisklo potvrzeni a referentka by pouze podepsala.

5. Rozprava o rezignaci zastupce fakulty v RVS + volba nového
zastupce.

V. Kfiha: Informoval, Ze prodékan Jelinek se rozhodl rezignovat na svou funkci zastupce
fakulty v Radé vysokych §kol z divodu ¢asové zaneprazdnénosti v souvislosti s funkci
prodékana. Podékoval jménem senatu prodékanu Jelinkovi za praci v Radé vysokych Skol.
Pozadal prodékana o kratkou informaci o ¢innosti Rady vysokych Skol z dtivodu ziskani
informaci v souvislosti s volbou nového zastupce.

Prodékan Jelinek: Informoval, ze RVS je partnerem MSMT, s kterym MSMT konzultuje
zakony nebo koncepce vzdélavani. RVS je tvofena zastupci viech univerzit (i soukromych) a
viech fakult. Ma 2 komory (studentskou a pedagogickou). Clenové RVS pracuji v komisich.
Sném se schazi pfiblizné 4x ro¢né, vykonnym organem je pfedsednictvo, pfedsedou rady je
prof. Haasz. Uvedl, Ze zvykem byva, Ze ¢leny jsou vyznamné;jsi funkcionafi fakult,
pfedsedové senatu, ale ¢lenem mize byt jakykoli ¢len AO.

V. K¥tha: Uved]l, Ze prodé€kan Jelinek navrh na rezignaci zaslal minuly tyden a navrh byl jiz
predan predsedovi RVS. Informoval, Ze v RVS je komise sloZena z predsedti AS, nicméné
neni nutné, aby ¢lenem byl pfedseda AS, ma to pouze urCité vyhody z hlediska informacnich
tokd. Vyzval k navrhiim.

M. Péchoucek: Otazal se, zda volba spécha. Podpofil by volbu piedsedy AS FEL, ale vyjadril
nazor, Ze mnoho funkci zpisobuje pretizenost ¢lovéka. Doporucil volbu odlozit a poZadat
vedeni FEL o navrh na nominaci.

V. Kriha: Jako vhodnou osobu jmenoval P. Olsaka, ktery se vSak jiz informoval o Clenstvi
v RVS a nominaci odmitl.

M. Péchoucek: Zminil komisi K9 jako mozny zdroj ¢lend.



Dékan Simak: Vyslovil se proti. Vyjadil nazor, Ze ¢lenové komise K9 maji mnoho prace.

P. Habala: Navrhl dat na védomi AO, Ze se hleda zastupce fakulty do RVS a vyckat, zda se
nékdo prihlasi. Jako pojistnou oznacil moznost nominace piedsedy AS FEL, ktery vyjadfil
ochotu ji pfijmout. Jako vhodny zpisob informovani navrhl dat zpravu do aktualit na webu a
do zapisu z AS FEL.

6. Ruzné

6a) Informace o stavu prace komise K9

Dékan Simdk: Uvedl, Ze od 1. 8. nominoval komisi K9, ktera se podili na studijnich
programech a jejimz piedsedou je V. Hlavac. Uvedl, Ze od vysledku prace komise se budou
odvijet dalsi kroky fakulty tykajici se penéz, rozdéleni prostor, personalni politiky atd.

V. Hlavac: Jako predseda komise K9, jmenované dékanem, informoval o ukolech komise —
nové studijni programy za ptredpokladu, Ze FEL zistane jednotna (elektrotechnické i
informatické obory). Uvedl, Ze po dohodé s dékanem je na schiizich komise K9 pfitomen
zastupce AS FEL — Ing. Kubinyi. Vyjadril predpoklad, Ze vysledkem prace bude koncepcni
dokument.

Shrnul vychozi situaci — dobré postaveni FEL v ramci CVUT, dobré piizptisobovani se FEL
treba si uvédomit, Ze se FEL pohybuje ve svétovém konkurencnim prostiedi a také, Ze nastava
doba, kdy vlady budou financovat jen nejlepsi vysoké Skoly s nejvysSim inova¢nim
potencialem. Je tifeba se na situaci pfipravit a z toho vytézit konkuren¢ni vyhodu. Déle
pfipomnél pfesun zajmu z elektrotechnickych oborii na informatiku.

Uvedl, Ze v téchto vychozich podminkach se K9 pokousi dat dohromady navrh studijnich
programt, priCemz zatim jeSté neni jasné, kolik jich bude. Zakladni vyhodou navrhu by méla
byt otevienost studijnich programil — studenti by méli mit moznost jit svobodné ve vyuce

z jednoho do druhého sméru. Za moZnou konkurencni vyhodu viici ostatnim oznacil souZiti
elektrotechniky a informatiky na jedné fakulté.

Uvedl, Ze dokument by mél byt k dispozici v poloviné listopadu 2007, nebot’ podminky pro
reformu studia jsou ¢asové omezeny — je potreba, aby se podle novych programi, budou-li
schvaleny, zacalo uc¢it od Sk. roku 2009/2010, nebot’ v tom roce skon¢i prvni studenti
bakalatského STM, ktefi potiebuji pokracovat v néjakém magisterském programu. Predpoklad
akreditace novych programi je na podzim 2008.

Ve vztahu ke katedram a k financovani kateder uvedl, Ze reforma je zaloZena na tom, Ze
pfedmétd bude radikalné méné. Soucasny stav je 1200 predmétil a 350 uciteld, pfiCemz
nékteré katedry se nejsou schopny zaplatit uCenim (napf. katedra fyziky).

Dékan Simdk: Za vedeni uvedl, Ze si uvédomuje ¢asovou napjatost — dokument do konce
listopadu, v prosinci/lednu/tnoru diskuse v AO, v ptipadé shody od bfezna rozbéh akreditace.
Vyjadril nazor, Ze je moZno to zvladnout a zvladnout to dobfe. Uvedl, Ze se nemusi katedry
ani lidé bat, Ze by hrozilo néjaké propousténi. Pokud chce byt FEL vyzkumnou univerzitou,
reforma musi probéhnout.

M. Péchoucek: Otazal se, jak chce dékan transformovat vysledek prace komise K9 do svého
rozhodnuti.

Dékan Simak: Vyjadfil predpoklad, Ze nejdiive z komise K9 vzejde navrh na nové studijni
programy a jejich ¢lenéni (s alternativami). Potom bude tfeba hledat kvalitni lidi jako garanty
programd i obort. Vyslovil se pro to, aby vyuka byla garantovana fakultou, poté by byly



katedry jako servisni organizace starajici se o vyuku. Pfedpoklada dal$i postup — nominace
komise, ktera vytvoii provadéci plan, jakym zptisobem to dale zorganizovat, Casové fesit,
financovat. Predpoklada, Ze probéhne intenzivni diskuse s vedoucimi kateder, s osobnostmi.
Chce, aby model mél dlouhodobou perspektivu, ne aby se ménil s akademickymi funkcionafi.

V. Hlavac: Predbézné informoval, Ze zakladni cil je sniZit mnoZstvi povinnych predméta

s cilem, aby studium bylo obecnéjsi a byly ziskany znalosti, které studentim vydrzi delsi
dobu, naptiklad neucit technické dovednosti na univerzité. DalSi zdsadou je uc¢eni dopodrobna
jen v nékolika malo oblastech, a to formou projekti. Uvedl, Ze dileZitym momentem je
snadnost — soucasna studentska generace se snazi projit Skolou bez bolesti a béhem studia
pracovat. Komise by chtéla toto zvratit tak, aby bylo jasné, Ze znalost budovana ve Skole je pro
studenta dlouhodobéjsi. Zminil horizontalni prostupnost predmétfi. Student si bude vybirat

z reservoiru povinnych pfedmétd, kterych bude pouze 1 aZ 2 za semestr. Ostatni predméty
budou volitelné. Kazdy pfedmét by mél garanta — pred zahdjenim vyuky by doslo k dohodé
mezi dékanem, garantem a vedoucim katedry o vyucovani pfedmétu. Zminil také princip
Caste¢ného financovani magisterského studia z bakalatského studia.

J. Kaspar: Uved], Ze studenti prahnou i po konkrétni vyuce, zminil vyukové akademie, na
které pfispivaji firmy (napi. IBM).

Dékan Simdk: Uvedl, Ze takovéto programy-tréninkové kurzy mohou bézet dale, ale
standardn€ mimo vyuku. Vyjadril ndzor, Ze obecna vyuka se bude s témito projekty dopliiovat
— student absolvuje bakalafské studium a paralelné ziska zaroven i certifikat IBM akademie.
Nemysli si vSak, Ze by to mélo byt soucasti modelu univerzity.

M. Péchoucek: Vyjadtil nazor, Ze chce-li $kola byt univerzitou, jsou pro ni tyto programy
nebezpec¢im. Univerzita ma vychovavat univerzalni odborniky, netrénovat specifickou znalost
pro néjakou firmu. Domniva se, Ze komise by méla vytvofit programy, které budou nadcasové
a predaji takovou schopnost studentlim, Ze ti nebudou zavisli na tom, ktera firma zrovna
opanuje Ceskou republiku.

P. Habala: Zminil dvé véci — FEL pfijima slabé uchazece, protoZe jini nejsou, Otazal se, jak
vypada nalada v komisi ohledné dvojiho bakalafe. Vyjadfil nazor, Ze tyto profesni véci by se
vesly do nepovinnych predméti a student by si mohl sam vyprofilovat bakalare bud’ jako
ptipravku na magistra nebo pro odchod do firmy.

V. Hlavac: Uvedl, Ze by si mél student zvolit tréninkovou vyuku ve své dobrovolné ¢asti.
Pohovofil o nutnosti sniZzeni poctu kontaktnich hodin a nové konstrukci poctu kreditd.
Piipustil, Ze FEL a CVUT je slaba ve vzdélavani pro primysl, pro praxi. Uvedl, Ze jsou koly,
kterym z tohoto plyne tfetina az polovina penéz — sem patfi kategorie, o které promluvil J.
Kaspar. K trovni studentt uvedl, Ze jde o demograficky vyvoj a politicky tlak na zvySovani

e

v bakalafském studiu — 60 % studentli by Slo cestou jednodussi, orientovanou profesné s tim,
7Ze by pravdépodobné nepokracovali v mgr. studiu, 30 — 40 % by prochéazelo naro¢néji
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cestou. Uvedl, Ze tento zptsob funguje napf. na fakulté stavebni pomérné dobte a na FJFI u
softwarovych oborli. Zdlraznil, Ze oba systémy musi byt prostupné.

M. Péchoucek: Otazal se, zda ma komise K9 né&jaky model ve své reformé.
V. Hlavac: Uvedl, Ze konkrétni vzor neni, jde o jakousi kombinaci.
M. Navara: Zminil problém snadnych predmétti.

V. Hlavac: Uvedl, Ze dileZitou roli bude hrat rada studijniho programu, ktera jej bude
tvarovat. Informoval, Ze komise navrhuje, aby byla moZnost vystudovat studijni program bez



nutnosti vazby na obor. Nebude to vSak pro vSechny. Typické bude, Ze studenti ptijdou
studovat obor, pro nejlepsi z nich bude individualni studijni plan, budou mit svého tutora,
ktery se o né bude individualné starat.

Dékan Simdk: Uvedl, Ze bude prostor pro to, aby si studenti mohli udélat néjakou dalsi
specializaci. Zdtraznil, Ze je tfeba dbat na kvalitu, coZ miZe vést i ke sniZeni priichodnosti.
Pohovofil také o zkvalitnéni celého procesu — vzdélavani pedagogi. V odpovédi na dotaz, co
nastane v situaci, kdy na FEL nebudou spole¢né informatika a elektrotechnika, uvedl, Ze by to
znamenalo vznik samostatné fakulty informatiky, ktera by vSak vznikala postupné. Vyjadril
nazor, Ze informatiku nelze jen tak odtrhnout — je vSude. Diskuse o kvalitnich studijnich
programech je dominantni.

M. Péchoucek: Ptipomnél, Ze navrh na pfipadné rozdéleni fakulty musi projit schvalovacim
procesem mimo jiné i v AS FEL.

V. Hlavac: Vyjadril nazor, Ze v otevienosti programil je velka nadéje, Ze budou spolu obé
sekce zit dohromady. Dadle konstatoval, Ze na vzniku fakulty by se musel zfizovatel domluvit
s dal$imi, ktefi informatiku na CVUT vyuéuji. Pfipomnél, Ze zde velkym hracem je FJFI, jejiz
informatické obory jsou kvalitni, mimo jiné mozna i proto, Ze se na nich vyucuje fyzika.

K. Hoffmann: Vznesl dotaz k vizi, Ze zhruba 60 % studentti by koncilo bakalarem.

V. Hlavac: Upfesnil, Ze 60 % by Slo snazsimi predméty, pokracovat by samoziejmé dale
mohli. Domniva se, Ze tato cesta je jakymsi filtrem kvality. Zminil, Ze na VUT Brno berou do
Mgr. studia pouze 50 %. Uvedl, Ze studenti, ktefi nechtéji pokracovat, by si méli zvolit jiné
pfedméty nez ti, ktefi budou pokracovat.

Z. Opletal: Otazal se V. Hlavace, jaky encyklopedicky vyznam ptiklad4 informatice, zda uvod
do informatiky nebo pfiprava pro informatickou elektrotechniku.

V. Hlavac: Uvedl, Ze mezi teorii informace a informatikou je slozity vztah. Vyhnul se
odpovédi z praktickych davodi.

Dékan Simdk: Sdélil, Ze pocet bakalafi a magistri nemusi zaviset na FEL, maze pfijit
omezujici podminka shora.

6b) Rektorské volno 1.vyukovy tyden - metodika vyhlasovani
(Bod projednavan v priibéhu bodu 5 na zékladé hlasovani o zméné programu (14-1-0))

Prodékan Jelinek: Informoval, Ze protestoval proti zplisobu vyhlaSovani — rektor vyhlasil
zruSeni vyuky tyden pred terminem, Slo o zbyte¢né vyhlasSeni (kvili slavnosti v Betlémské
kapli k zahajeni nového akademického roku), zruSeni vyuky bylo i v prvnim tydnu, kdy mélo
probéhnout Skoleni bezpecnosti prace. Zdlraznil, Ze neni moZny vyklad nerespektovani
vyhlaSeni rektorského volna.

Prodékan Skvor: Piipomnél, Ze vyhlagovani rektorského volna na posledni chvili je letity
problém. RuSeni vyuky na posledni chvili oznacil za velmi Skodlivé — bofi planovanou préaci.
Konstatoval, Ze za vyuku ve studijnich programech odpovida dékan. Nadnesl fe¢nickou otazku
ve smyslu, kde je napsano, Ze existuje rektorské volno.

M. Péchoucek: Navrhl pfijmout usneseni a apelovat tak na rektorat.

V. Kfiha: Vyjadtil nazor, Ze by se mélo protestovat pouze proti ploSnému zruSeni vyuky

v ptipadé, kdy byly udalosti znamy dlouho dopfedu a tcastnili se jich pouze néktefi studenti,
nebylo tedy nutné zruSit celou vyuku. Navrhl usneseni ve smyslu poZadavku na pana dékana,
aby protest AS FEL prednesl panu rektorovi.



Hlasovani o usneseni: AS FEL povaZuje za vysoce neStastnou situaci, kdy na posledni chvili
dochazi k vyhlaSeni rektorského volna u dlouhodobé planovanych akci. Toto vyznamné

Tyto situace mohly byt feSeny omluvenim studenti z vyuky, nikoli ploSnym vyhlaSenim
rektorského volna. AS FEL 74da vedeni fakulty, aby stanovisko AS FEL prezentovalo na
prislusnych forech.

Pro Proti Zdrzel se
16 1 0

Usneseni bylo schvaleno.

6¢) Informace ohledné uc¢eben KB403/KA320 + vyuZiti poslucharen na FJFI
(Trojanova ul.)

Prodékan Mindl: Na dotaz, zda se fakulta vzdala poslucharen v Trojanové ulici, uvedl, ze

v ramci generelu bylo cilem koncentrovat vyuku do vlastnich prostor fakulty a zmenSovat
dochazkové vzdalenosti. Shrnul, Ze objekt v Trojanové ulici je ve spravé FJFI, poslucharny se
opoustély az v posledni dobé. Uvedl, Ze po analyze prostorovych moznosti a po dobudovani
novych kapacit v Dejvicich (2 poslucharny) bylo rozhodnuto, Ze objekt v Trojanoveé ulici i

s ohledem na nevyhovujici stavebné-technicky stav bude pfedan kompletné FJFI a vyuka bude
presunuta do novych prostor v Dejvicich. Sdélil, Ze problémem bylo, Ze tam vyucovala
katedra pocitacd. Z diivodi minimalizace dochazkové vzdalenosti bylo proto zvoleno feSeni
ziskanim prostor na Karlové nam. — zaptijceni 2 posluchéaren od fakulty strojni.

Zminil problém s rekonstrukci v Zengerové poslucharné — historicka konstrukce stropu byla
zatiZena tézkou navazkou, statik nechtél povolit pfidavné zatéZovani stropu a musel byt
vyhlaSen havarijniho stav. Uvedl, Ze katedra pocitacti doted’ uci v ndhradnich prostorach.
Pohovotil o stavu stavebnich praci.

M. Navara: Ptipomnél, Ze mistnost KB403 je defektni — prochazi se do ni pfes jinou ucebnu,
kde béZi vyuka, je tam Spatna tabule. Pfipomnél, Ze do vylepSeni posluchéren v Trojanové
ulici bylo v poslednich letech investovano. Uvedl, Ze studenti bloudi, poslucharny jsou u
zachodut.

Prodékan Mindl: Uved]l, Ze byla moZnost pfesunout vyuku do Dejvic do mistnosti v Technické
menze, ale s ohledem na kompaktnost vyuky bylo zvoleno toto méné luxusni, ale velice dobie
dostupné feSeni.

M. Péchoucek: Otazal se na idajny vyprodej budov CVUT.

Prodékan Mindl: Uvedl, Ze byly zvaZovany ur¢ité alternativy, jak naloZit s majetkem CVUT.
Konstatoval, ze CVUT ma fadu objektt, kde je nutno rozhodnout, zda do nich investovat nebo
je prodat. O Zadném konkrétnim ptipadu prodeje prozatim nevi. Vyjadtil v§ak nazor, Ze tvahy
tohoto typu probihaji.

Dékan Simdk: Informoval o provadéni inventury nevyuzivaného majetku. Byl by proti
prodavani vyznamnych budov. K situaci na Karlové namésti uvedl, Ze feSeni rozvoje je.
Nechce vSak délat vyrazné&jsi dislokac¢ni zmény bez vystupu z komise K9. Je otazka, co
budovat na Karlové namésti, zda mistnosti pro pracovniky, pro védecké tymy nebo ucebny.
Informoval, Ze prof. Tvrdik pozadal o navrat k metodice, pfepocitat fakultu. Uved], Ze je tfeba
pocitat s tim, Ze disloka¢ni zmény nastanou. Pfislibil, Ze Katedra vypocetni techniky nemusi
mit obavu, Ze nebude mit kde ucit. Uvedl, Ze za mésic za¢ne diskuse k vypracovani metodiky,
coz znamend kontrolu ploch a mistnosti, pfe¢islovani mistnosti na celé fakulté.
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Prodékan Mindl: Uvedl, Ze dojde také k verifikaci urCeni mistnosti — pracovna, u¢ebna,
laboratof, nebot’ za 1éta, kdy maji katedry mistnosti ve sprave, doslo ¢asto k jejich
piebudovani, v pasportizacnim seznamu jsou tak zavadéjici informace.

Dékan Simdk: Uvedl, Ze kontrola bude vCetné zkontrolovani pracovnik, ktefi jsou
v mistnostech vedeni.

J. Kaspar: Za Silicon Hill, studentskou unii, uvedl, Ze shani partnera na financovani prostor.

Dékan Simak: Uvedl, Ze se mu zda nesikovné, jak je to feSeno, Ze unie fesi vyuku odtrzené od
fakulty. Byl by radéji, kdyby Silicon Hill spolupracovalo s dékanem, aby védél o zamérech,
aby byla jasna filosofie, co unie je, jak je organizovana. Uvedl, Ze pro néj bylo bolestné, Ze se
firmy neobracely se zadosti o spolupréci na fakultu, ale na Silicon Hill. Oteviel moZnost
spoluprace Silicon Hill a vedeni fakulty.

6d) Informace dékana FEL o situaci na fakulté
Dékan Simak: Vyzval prodékana Mindla, aby informoval o stavu vyuky v Sezimové Usti.

Prodékan Mindl: Informoval senatory, Ze fakulta koncem roku 2006 zacala usilovat o otevieni
detaSovaného pracovisté v Sezimové Usti koncipovaného jako paralelni pracovisté pro
studenty bakalaiského programu Eal. Uvedl, ze v SU je perspektivni partner - Centrum
odborné ptipravy — je zde ucilisté, stfedni odborna Skola i vySsi odborna Skola. Uvedl, Ze
CVUT byla nabidnuta spoluprace, i fakulta strojni zde otevira kazdoro¢né dva krouzky pro
studenty. Informoval, Ze vSe bylo pfipraveno ke spusténi, provedeny naborové akce mezi
mistnimi studenty, informovano v tisku i na webovych strankach. Zajemcii na zakladé
pfihlasek vSak nebylo mnoho — celkem 3. VSem studentiim z regionu od Jihlavy az k Chebu,
ktefi byli nakonec na FEL tsp&sné pfijati, byl zaslan dopis o moZnosti studia v Sezimové Usti.
I po tom se ptihlasilo pouze 9 uchazect. Bylo rozhodnuto, Ze zajemci budou pfijati na fakultu
v Praze. Na zavér sdélil, Ze projekt pokracuje dale ve snaze ziskat studenty, a to z diivodu, Ze
je to dobry prostor pro expanzi. Vyjadfil viru v to, Ze dalsi rocnik studia se tam otevfe.

Dékan Simdk: Informoval o situaci na katedfe fyziky. Pfislibil, Ze nebude ¢inén tlak na sniZeni
poctu pracovniki, nebot’ v ptipadé prijeti modelu K9 ziska katedra fyziky na FEL misto. Déle
informoval o Institutu intermédii — spolec¢ny projekt FEL, FA a AMU a o jeho fungovani.
Informoval, Ze v budové Technické menzy fakulta ziska i celé patro v rozsahu 300 m? které
bude vyuzivano pro projekty pro spolupraci s praxi. Uvedl, Ze zatim je vSe ve fazi stavebnich
uprav.

Na zavér informoval, Ze na zédkladé vybérového fizeni na katedfe jazykil se novou vedouci
stala pani Mgr. Alena Havli¢kova, na PEO by méla byt jmenovana vedouci Ing. Sislerova, tym
prod€kana Starého byl posilen o doktorku Jaroslavu Weiserovou, kterd dostala za ukol
budovat PR fakulty.

V. K¥iha: Otézal se, kdo nahradi pani Sislerovou na dosavadnim misté.

Dékan Simak: Uvedl, ze byly piijaty tfi nové pracovnice, z nichZ jedna pravdépodobné pani
Sislerovou nahradi.

M. Kubinyi: Otéazal se, zda by bylo mozZné, aby také pro doktorské studium mohlo na PEO byt
Casté&ji otevieno okénko na razitko.

Dékan Simak: Vyjadfil nazor, Ze by mohlo pomoci i poradenské stfedisko.

11



6e) Cerpani rezijnich financnich prostredkl (GACR)

Predsedajici: Informoval o tom, Ze rezijni prostfedky, které pivodné méla dostat fakulta, maji
byt dany k dispozici katedram. Otazal se, co to obnasi.

M. Navara: Upfesnil, Ze kdysi se reZie neodvadéla, poté se odvadét méla. Pohovofil o
metodice CVUT, kde ¢ast rezie jde na (thradu prace, kterou s tim ma dékanat, ¢ast penéz by
vSak méla ziskat katedra na své reZijni vydaje s projekty. Vyjadfil nazor, Ze pravidla by se
neméla ménit za pochodu. Situace byla takova, Ze reZie grantu byla pocitana pro dékanat,
avSak v zafi priSla informace, Ze si maji nositelé grantl rezii utratit sami. Pfipomnél, Ze tyto
prostfedky nelze utratit Zddnym jinym zplisobem neZ na reZii — papir, telefon, toner. Vyslovil
se pro hospodarnéjsi vyuzivani prostiedkd.

Tajemnik Mrdz: Oponoval, Ze informace o tom, Ze reZie mohou vyuZit katedry, je znama jiz
z doby tvorby rozpoctu 2007. Podle jeho nazoru Slo o informacni zadrhel, dlouhodobéd dohoda
s katedrami o reZiich byla jiZz davno.

7. Termin pristiho zasedani
(Diskutovany terminy 2., 9. a 16. listopadu 2007. NavrZen termin 16. 11. 2007.)

Hlasovani o terminu priStiho zasedani:

Pro Proti Zdrzel se
13 0 2

Termin 8. fadného zasedani AS FEL byl schvalen — 16. listopadu 2007.

Seznam prijatych usneseni:

* Usneseni 7/1: AS FEL povaZuje za vysoce nest'astnou situaci, kdy na posledni chvili
dochazi k vyhlaseni rektorského volna u dlouhodobé planovanych akci. Toto
nesouvisi s vyukou. Tyto situace mohly byt feSeny omluvenim studentti z vyuky, nikoli
ploSnym vyhlasenim rektorského volna.
AS FEL 7ada vedeni fakulty, aby stanovisko AS FEL prezentovalo na pfisluSnych
forech.
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