Zapis z 12. radného zasedani AS FEL
konané¢ho dne 7. 3. 2008 od 9.00 hodin

Pritomni zaméstnanci: Petr Bores, Jindfich Fuka, Petr Habala, Karel Hoffmann, Jan Holub,
Josef Kolar, Vitéslav Kitha, Miroslav Lev, Mirko Navara, Jifi Novak, Michal Péchoucek, Petr
Skalicky

Piitomni studenti: Karol Bujaéekl Mattia Butta, Radomir Cernoch, Martin Dobi4s, Jiff Dostél,
Martin Pulpitel, Jan Sldma, Monika Zikova

Hosté: Ivan Jelinek, Pavel Mindl, Zbynék Skvor, Boris Simék

1 Schvaleni programu

Navara: Zapis z minulého zasedani nemame, stazeno. Navrhuji také stdhnout bod programu
metodika financovdni vjuky, komise K7 mé ujistila, ze na tom pracuje; budu na prubéh dohlizet.

Hlasovani Schvdleni programu; schvaleno 18-0-1 (pro—proti—zdrzel se).

2 Uprava ,,Pfedpisu provadéni studijnich programi“

[0:04:30]

Jelinek: |Clének 33 a 34 byl z ¢ésti doktorské studium presunut do Gasti spoleénd ustanoven,
protoze se tyka vSech forem studia. Jednalo se patrné o nedopatieni.

Kiiha: Zduvodnil dalsi zménu v zdvérecngch ustanovenich. Prechodna ustanoveni fesila situaci z
predchozi verze piedpisu. Dochazelo ke konfliktu s terminy schvalovani predpisu ve velkém sendtu
a navic by bez navrhované zmény museli studenti dohénét 6 kreditu za publikace.

Hlasovani Schvaleni ,Predpisu pro provdadént studijnich predpisi“; schvileno 18-0-1.

3 Smeérnice dékana pro bakalarské a magisterské zkousky

Cas: [0:10:10]

Prodékan Jelinek prezentoval sviij ndvrh zmény studijnich piedpisi. Dékan dnes neméd prévo
prerusit studentovi studium, muze byt preruseno jen na zidost studenta. A jsou dobré okamziky,
kdy by to bylo vhodné.

3.1 Navrh formulaci v predpisech

Cas: [0:12:50]

Jelinek: Smérnice dékana dnes fika: ,,Studentovi, kterému byl uré¢en nahradni termin bakalaiské
obhajoby, muze byt na jeho zddost preruseno studium.* Stejnd formulace je pro magisterské
studium. Navrh zni: ,Studentovi, kterému byl uréen ndhradni termin bakalaiské obhajoby, dékan


http://www.fel.cvut.cz/senat/zapisy/zapis12-predpis-stud-delta33-34.doc
http://www.fel.cvut.cz/senat/zapisy/zapis12-predpis-stud-delta36.doc

prrerusi studium do dalsiho terminu bakalafské zkousky.“ Muzeme debatovat o varianté ,,.. . dékan
muze prerusit ... “, také by se mélo poéitat s variantou individudlniho studijniho pléanu.

Nézor pravniho oddéleni: Nésilné preruseni studia je v rozporu s vyssimi piedpisy. Zékon je
v porédku, ale problém je v piedpisu CVUT, ktery se nasf zméné musi pfizpusobit. Navrhovond
zména ve studijnim a zkuSebnim tTddu by byla: ,;V piipadé netuspésné obhajoby muze dékan az do
doby obhajoby studium prerusit ... “ Rad bych tuto zménu inicioval.

Ndsledugici prubéh zaseddni byl kvili prehlednosti
do zdapisu prestrukturovdn dle obsahu.

3.2 Divody pro zménu

e Student m4 splnény v8echny kredity, ale neodevzdd bakaldiskou préci. Zustava stale studen-
tem a nevi, jaké predméty si zapsat. [0:11:00]

e V doktorském studiu doktorand absolvuje 3 roky, nepozada o prodlouzeni studia a ¢eka na
obhajobu. Tehdy je nutnd zadost studenta o preruseni. [0:11:30]

Skvor: Dalsi divod pro zménu: Dékan nemtze prerudit studium studentovi, ktery je v
bezvédomi — tézko v takovych piipadech student o pferuseni pozada. [0:16:00]

e Pii preruseni nenabihaji studentovi roky studia placené ministerstvem a po znovuzapoceti
studia by musel zacit platit. [0:21:30]

e Studenti si zapiSou spoustu predmétu (v prerekvizitdch), pak na né nechodi, neefektivné se
vyuzivaji prostory. [0:24:00] proti: Ale penize na studenta ptijdou stejné. Financovani
se odviji od stavu studentu k 31. i{jnu a do 30. fijna dalsiho roku se ministerstvo o pocet
studett nezajimé. [0:25:00]

e Skvor, Jelinek: Nemame zadny zptsob, jak donutit studenty, aby zaplatili Skolné. Ani jim
nemuzeme nezapsat predméty. [0:28:00]

e Skvor: Stovkam studentii uz pieruseni bylo provedeno studijni referentkou a zachréanila je
tak od ukonceni studia. Nedélejme to nadéle protipravné. [0:36:30]

3.3 Diuvody proti zméné

e Ale student nemusi obh4jit ze 2 dtivodii: Bud diplomku nestihne, nebo neudél4 jeji obhajobu.
V prvnim piipadé nesmime studentovi studium pferusit — nemél by piistup do laboratofi,
které potiebuje pro jeji dokonceni. [0:17:04] Jelinek: Proto je tam to slovicko , muze*“.

e Jelinek: Hrozi zneuziti ze strany dékana, bylo by dobré to oSetfit. [0:19:00]
Skvor: Neni potieba bat se dékanovych §patnych tmysli. Skvorova hrizovlada skonéila,

méjme v dékana duvéru. . .

e Pulpitel: Nejsou zadné statistiky o poctu studenti, kterych se problém tyka. Kolik je proti,
kolika by zména vyhovovala? [0:33:50] Jelinek: Dobie. Ale jde také o princip. I kdyby to
byl 1 student, dékan by na to mél mit pravo. [0:35:20]

3.4 Dalsi poznamky

e Jelinek: Bod je mé ptani do budoucna, zatim neni navrhovana zména v souladu s vys$imi
pravnimi ptredpisy. [0:10:10]

e Bores: Zména muZze postihnout lepsi studenty. Nékdo vypadne pii predmétové zkousce — prerusime
mu studium; zato pfi neobhéjeni diplomky bude zvyhodnén. Navrh: Co to udélat tak, ze stu-
dent musi mit ISP nebo pferusit studium a ISP by byl zdvazny. [0:17:30]



e Fuka: Mély by byt vyjmenovany duvody, ve kterych muze k ndsilnému pferuseni dojit.
[0:27:00] Dékan se navic muze o konkrétni duvod opiit. [0:28:50] proti: Nelze dopiedu
vymyslet vSechny ptipady.

e Habala: Jestli-ze je shoda na obou strandch, neni problém a nic neménme. Jestlize dojde k
nesouladu, musi to znamenat, ze pro studenta to vyhodné neni. Méli bychom piedpis nastavit
tak, ze student muze mit obranu — jedna se totiz o konfliktni ustanoveni. Napf. institut
odvoldni. Nebo navrh kolegy Borese, kdy student by si mél vybrat mezi ISP a pferusenim.
[0:30:33]

Péchoucek: Souhlasim, jsou piipady, kdy student je ne¢inny a pak by nebyl problém. Pravo
odvolani by student mél mit. [0:35:30]

Jelinek: Institut odvolani existuje tak jako tak, proti kazdému rozhodnuti. [0:39:00]

Skvor: Odvoléni nesmi mit odkladny ¢inek. Jestlize si student nezapise predméty do 5 dni,
konéi mu studium. Odvoldni nemusi vzdy stihnout.

Cas je v zdvislosti na pozict v textu naddle rostouct.

Prodékan Jelinek zadal o usneseni, které by vyjadiovalo podporu jeho dalsim krokum. V diskusi
byla navrzeno usneseni ve znéni: ,Nebylo prijato takové usneseni, které by vyjadiovalo, ze sendat
mé namitek proti dalsim krokum v této véci.* Tato formulace vsak byla po pravu opusténa. V
obecné shodé byl ndvrh chapdn v pfilis pracovni podobé (,néstfel“) na to, aby hlasovéni o jeho
podpore mélo dostate¢nou vypovidaci hodnotu.

Cas: [0:46:45]

Kiiha: Jde o to, jestli viibec navrhovat velkému sendtu zménu predpisu. Myslim, ze v tomto nasi
podporu ndvrh mé, a muzeme se posunout k dalsimu bodu programu.

3.5 Jazyk zavérecnych praci

Skalicky: Navrhl zménu pfedpisu tak, aby zdvérecna prace mohla byt i ve slovenstiné, protoze
tim porusujeme smérnici EU o menginovych jazycich. A slovenstina je mensinovym jazykem v CR.
Jelinek: Dobie, do pfisté to bude.

Skalicky: Je otdzka (a na to nemdm tak tvrdy ndzor), zda by Fadni studenti ¢eskych programu
mohli mit zavéreénou préci v ¢estiné nebo slovenstiné a jen samoplatci mohli mit praci v angli¢ting.
Donutili bychom studenty, ktefi ¢esky vitbec neumi, aby se jazyk naudili.

Navara: Nic bych nepfedepisoval, prace je uziteéna, at je v jakémkoli jazyce.

Skvor: Navrh, at kazdy, kdo bude studovat anglicky, prokéze znalost anglictiny néjakou zkouskou
a podobné v ¢estiné pro ty, pro které neni ¢estina narodnim jazykem.

Cas: [0:53:00]

Kolaf: V jakém jazyce budou prezentace a otdzky komise studentum, ktefi pisou praci anglicky?
To je problém. Jak by student odpovidal?

Bores: Hrozi, ze se snizi kvalita podobné, jako je to dnes u anglickych predmétu, do kterych se
cpou studenti, ktefi hledaji jednodussi pruchod studiem.

3.6 Vyhodnoceni anglické ankety

Cas: [0:56:00]

Jelinek: Jen informace, ze anglickd anketa byla oteviena tento tyden — to byl pozadavek sendtu.
Bézna anketa se uzavird piisti tyden — pozadavek v sendtu pristi tyden uzaviit. A zaéne roziazovani
do oboru.

Slama: Kdy byla oteviend anglické verze ankety?

Jelinek: Pred tydnem, nebo toto pondéli.

Slama: O dva mésice pozdéji. Pfed Véanoci bylo avizovano, ze bude oteviena 14. ledna.

Jelinek: Zpozdéni bylo zpusobeno technickymi problémy,. . .



4 Zpravy z rady vysokych skol

Cas: [1:05:00]

Ripka: Pripravuje se Bila kniha, prace na ni se hodné akceleruje. Zaroven je silny politicky tlak
na vytvoreni zcela nového vysokoskolského zakona. Zatim se moc nevi, co za tim stoji. Velkym
tématem je zména pravidel pro financovani védy a vyzkumu.

e Skolné jako utkvels myslenka prof. Matéji — viefesici zachrana ¢eského skolstvi. Projedéva se
myslenka politicky pruchodného odlozZeného skolného. Muj nazor je ten, ze se ztraci motivacni

kariéry. Je tieba navic zafidit, aby se nesnizil piispévek VS o vybrané skolné.

e Koncepce fizeni VS: Existuje tendence omezovat prava volenych organi. Tedy piesun pra-
vomoci od AS ke spravnim raddm. Nékdy je to pochopitelné, ale moje snaha je pravomoci
senatu udrzet. Muj nézor je ten, ze by se méla uzakonit odvolatelnost senati.

e Kategorizace VS, zatim spige fakult. M1j nézor je, ze dokud se nenavysi pifspévek skoldm za
studenta (zapomind se na inflaci apod.), nemé kategorizace smysl. J& budu prosazovat spise
navyseni prispévku. Navic je kategorizace uz neformalné udélana. Velké VS shrably 90% za
védu, regionalni nemaji skoro nic.

e Ndvrh na odvolatelnost profesorti, napf. pii falsovéani védeckych tdaju. Tohle asi projde.

Cas: [1:15:30]

Péchoucek: Bylo by mozné specifikovat tendence k omezeni prav sendtu?

Ripka: Tato tendence je smérem k omezeni vlivu na finance. Sendt by schvaloval koncepci,
konkrétni rozpocet by schvalovala spravni rada. Na druhou stranu by ¢ast spravni rady volili
zameéstnanci. Ddle by rektor mél mit moznost odvolat dékana bez souhlasu akademického senatu.
Péchoucek: Jak by vypadala spravni rada?

Ripka: Libivé zni, ze by méla byt vétsi role ,externich aktéru“. Jenze to je v rozporu s hmotnou
odpovédnosti spravni rady.

Péchoucek: Takze vliv na rozhodovéani se presouva od studentu kam?

Skvor: Od fakult k rektortim a spravnim raddm s icast{ primyslu a mistnich zastupitelstev.
Z3ikova: Existuje prvni verze Bilé knihy, kterou mohu poskytnout.

5 Rozpis financovani kateder

Cas: [1:21:00]
Mindl: Novou metodiku Kometa mame pfipravenou k predlozeni. Anketa neni vypusténa z Ko-
mety, ale ptidanda byla formulace, Ze se koeficient ankety muze polozit K4 = 1, pokud by vysledek
ankety nebyl relevantni. Vychazi se z toho, ze sociologické Setfeni ankety ukazalo jeji nevhodnost
pro pouziti ve financovani.
Metodika je rozsifena o to, ze skupina studentu v Sezimové Ust{ je povazovana za jednu para-
lelku.
Cas: [1:24:50]
Navara: Anketa ma vliv +2..3%, ale jiné vlivy hraji fadoveé stovky procent. Bylo by vhodné osettit
je, neni potfeba fesit anketu.
Mindl: Ano, tyto disproporce jsou oduvodnitelné a jsou zpusobené kategorizaci predmétu a jejich
atributy. V soucasné dobé chystame tupravu KOSu tak, aby se tyto atributy do néj natahly a bylo
mozné je upravovat v prubéhu semestru. Mélo by tim dojit k vétsi spravedlnosti rozdélovéni.
Dulezity je vliv klouzavého pruméru, kdy finance kateder se pruméruji za posledni a soucasny
rok. To zpusobuje nejvétsi disproporci, bez prumérovani vychdzi cena zapocitetelné hodiny spra-
vedlivé. Rostouci katedra chvili nedostavd adekvatni mnozstvi penéz, naopak klesajici katedru
systém chvili finanéné podrzi.
Cas: [1:30:50]



Péchoucek: Neznamend to zamezeni vlivu dékana na rozvoj novych, progresivnich vyzkumnych
skupin?
Mindl: Dékan tuto pravomoc ma. Neni tfeba mit strach. Napt. do STM stéle nabihaji studenti.
Tento néarust se hradi z celé fakulty. Finanéni prostfedky na KP nabihaji pomalu pravé diky
klouzavému pruméru. To je dobfe, protoze ostatnim katedram mnozstvi penéz klesd pomaleji a
katedra mé ¢as udélat potfebnd opatteni.

Soucasnd metodika tomu pomahé tim, ze zahrnuje , kvalifikovany odhad* studentt, kteii v
budoucnu nastoupi.

Druhé véc je dat dékanovi dalsi pravomoc zasahu do rozpoctu.
Cas: [1:38:00]
Ripka: Poznamka k inteligentnim budovdm: Nezaddme fakultu o finance, zdroje bereme z ex-
ternich projektu.
Skvor: Je ale potieba nejdifv ty penize mit. N&jaké penize musime usetfit, pii pierozdélovani
neni odkud brat.
Bores: Dotaz na ¢asovy harmonogram.
Mindl: Snad to stihneme do 28. 3.
Fuka: V ekonomické komisi bychom radi méli data 14 dni dopfedu.

6 Zména vedeni katedry pocitaci

Cas: [1:43:00]

Dékan: Odkud to mam za&it vypravét?
Senat: Od zacatku.

Dékan:

e Do volebniho boje jsem Sel s predstavou jednotné fakulty.

e V cervnu mi prof. Tvrdik sdélil predstavu o spolupraci KP v rdmci FEL — od vytvoreni
samostatného programu (nic proti) po rozdéleni fakulty v celé struktute véetné sendtu (byl
jsem proti).

e V srpnu jsem najmenoval K9 se zadanim vytvofit koncept studijnich programi nezavisle na
soucasné struktuie kateder. Byla rozpracovana néjaka vize, ale koncepéné se na ni nedalo
pracovat dal.

e S KP jsme se domluvili, Ze vznikne komise K7 pro ekonomiku, kterd se méla podivat na
financovani studijnich programu; komise stale pracuje. Manddt ma do konce biezna. 19.
prosince jsme se s katedrami dohodli, ze a¢ neni ekonomicky model, chceme délat spole¢nou
fakultu.

e Co se stalo? Paralelné se vypracovaval ndvrh na samostatnou fakultu! Dékan o ni vibec nic
nevédél. Informace o tajné pripravovanych programech na KP jsem se dozvédél ndhodou,
kdyz jsem na chodbé pratelsky mluvil s prof. Zarou. Teprve pred 14 dny jsem dostal piistup
na jejich wiki, ve které je vidét, co tvori.

6.1 Prostory
Cas: [1:49:30]
e Riki se, ze nové rozdéleni prostor na Karlové namésti vzbudilo velky odpor.

e Problém je, ze jsem nemél podklady. Mél jsem napad prerozdélit celou fakultu, pozadal jsem
VIC, aby na predrozdéleni udélalo nastroj do informaé¢niho systému. Na tom se pracuje.

e Rozdéleni bylo poméfeno mnozstvim plochy na doktoranda, docenta, ...



e Katedra pocitacu dostala 20% navic, katedra fizeni je stdle pod normou.

e Vznikl spor o 40 pracovniku tak, ze prof. Tvrdik pfedlozil stav zaméstnancu, ve kterém byli
doktorandi uvedeni jako zaméstnanci s normalnim tivazkem. Tim vzniklo dalsi Fizeni.

e Katedra pocitacu tedy nebyla poskozena.

6.2 Dalsi vyvoj: Temesvar, Equica

Cas: [1:53:50]

Pozadal jsem, ze se jako kolega podivam na zaseddani KP na Temesvaru. Jel jsem tam ne-
formalné — pak mi vycetli, Ze jsem odvolal Tvrdika v dzinach.
Cas: [1:53:40]

e Vecer pred Temesvarem mne navstivil feditel firmy Equica a piedlozil mi jakousi smlouvu.
Ano, v z&ii jsem dal souhlas s feSenim rozvoje KP, ve kterém je prof. Tvrdik zmocnén k
vécnym jednanim. Od zaii jsem ale nemél o tomto projektu zadné informace. Smlouva byla
podepséna 18. 12. a jsou v ni véci, ke kterym prof. Tvrdik zmocnén nebyl. J4 jsem o tom
mél védét!

e Prof. Tvrdika jsem odvolal po navstéve reditele Equicy, poté, co jsem vidél, jak se manipuluje

se zaméstnanci fakulty. Dékan musi mit partnery, se kterymi muze spolupracovat.

e Pak se vzedmula podpisova vlina. Mrzi mne, Ze mi senator vefejné preda petici, o které jsem
predtim nic nevédél a neinformuje ani predsedu sendtu. (http://www.exfort.org/dopis)

Dékan zacal promitat materidly na projektoru,
k dispozici jsou k nahlédnuti na dékandtu.

e [2:01:00] Déekan informoval o detailech smlouvy s firmou Equica, kritizoval neoprdvnénost
prof. Tvrdika k provedenym krokim a nulovou informovanost dékana.

e Nemohl jsem souhlasit s pFeproddvanim zameéstnancu. Piedstavte si, Ze by tfeba profesor
pracoval jako konzultant firmy XY a dostaval za to 50 0007 Pro¢ takhle nepfeprodame i
dékana?

e Kdyz prof. Tvrdik jednd za mymi zady, neni to partner pro spolupraci, a je to duvodem pro
jeho odvolani. Na jeho misto jsem navic jmenoval opét ¢lena KP — doc. Snorka.

e Jsem zvédavy na dalsf vivoj, protoze ve ¢tvrtek jsem dostal dopis od prof. Zary, ze by chtél
mit ziizené samostatné pracoviste.

[2:12:00] Dékan precetl program vyjezdniho zaseddini KP, (tzv. KUKAS).

6.3 Patecni schiizka vedeni s KP a diskuse v Zengerové poslucharné

Cas: [2:14:20]

Prof. Tvrdik mé informoval, Ze jsem jej odvolal neopravnéné; patrné po konzultaci s pravnickou
CVUT. Pani doktorkou Lindnerovou jsem byl odkézén na jinou pravni kanceldf. Mimochodem
jsem se dozvédél, ze jiz 14 dni pied tim se prof. Tvrdik ptal na mozné odvolani. Obrétil jsem se
na pravniky ministerstva skolstvi a ti potvrdili moje rozhodnuti.

Pred senatem fikam, ze jsem proti prof. Tvrdikovi jako vedoucimu katedry pocitacu. Nemam
nic proti jeho pusobeni na FEL, nemdm nic proti jeho profesufe a byl bych rad, kdyby nadéle
védecky pracoval na nasi fakulté.

Cas: [2:21:00]

Kolai: Informoval o prubéhu schiuzky: Na schuzce zacal pan rektor mluvit o duvodech setkéni —
vyjasnéni statutu quo. Jde o to, jaky tym bude jednat o vytvoreni nové fakulty a jaky bude jeho
vztah k FEL.
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J& bych chtél zduraznit, ze vztahy na KP se drzi na dobré drovni i pfes jmenovéani nového
vedouciho. Pfi dalsim jednéni bude hlavni, aby nevznikl tlak na vyuku studentu. Nechceme si
brat studenty jako rukojmi.

Pak probéhla diskuse o tom, co se vlastné mé konat. Z toho vyplyva diskuse o tom, jestli
budeme délit, nebo vytvdret novou fakultu. Na tom zévisi osud studijnich programu. Rektor fikal,
Ze muze proces oznacit jako rozdéleni. Dékan nesouhlasi, protoze jeho tikolem neni budovat fakultu
informatiky, ale rozvijet fakultu elektrotechnickou. Ale vytvofeni nové fakulty nebude bréanit.

Simak: J4 musim délat nové studijni programy a zajistit ty soucasné, jako je STM. Jak mohu
dat STM jako zdklad nové fakulty? Nova fakulta musi sama podat akreditace. Navic na STM se
podili vice kateder.

Navic ma nase fakulta svoje vlastni pojeti informatiky.

6.4 Diskuse
6.4.1 Studijni programy, STM

Péchoucek: Ja uz tieti volebni obdobi horuji za silny informaticky program, ¢istou informatiku.
Ale zpusob, jak KP v této oblasti jednd je velmi natlakovy. Nebyla totiz nalezena podpora natoz
konsensus ze strany AO. STM se prosadilo ndtlakem skrz sendt. KP z toho nétlaku vinim; je
ale tfeba vzit v ivahu, ze vyhrocend situace nevznikla sama od sebe. Zbytek fakulty totiz dlouho
neuznéaval ¢istou informatiku. To vidim jako duvod, pro¢ situace dospéla do dnesniho stavu, a proto
nesouhlasim, ze by bylo dobré fakultu rozdélit proto, aby zde zustala , ¢ista elektrotechnika“. Sila
FEL je pravé ve spojeni elektrotechniky a informatiky.

Dékan: J4 jsem pro, aby K9 vytvorila samostatny informaticky program. A to nezavisle na
ostatnich katedrach, které by byly potencionalné proti.

Péchoucek: To je myslim dukazem, Ze nejsme ochotni se dohodnout. V K9 byli 2 zastupci KP a
presto se v zapisu objevil dlouhy text kurzivou, ktery se vyhranuje proti celému zbytku textu.
Kolai: S ostatnimi kolegy z ruznych fakult jsme se chtéli dohodnout na pokracovani STM. Domlu-
vili jsme se, ze neni dobré hnat STMéky do magisterského programu E+I. Nebyla to piratstina
vuci elektrofakulté. Je v zdjmu vSech, aby lidé z STM mohli navazovat. Pro¢ to jesté nebylo
zpracované?

Cas: [2:47:30]

Deékan: Véc jsem chtél fesit koncepcné, iikal jsem to od zac¢atku, najmenoval jsem proto K9, celé
je to transparentni.

Skalicky: Ja nevidim ve studentech STM problém. Diky Bolonské deklaraci mohou nastoupit do
libovolného studijniho programu. Nevytvarejme problém tam, kde neni.

Péchoucek: J4 se bojim, ze pravé toto je argument, ktery fakultu rozdéluje.

Cas: [3:45:50]1 Zbytek bodu je presunut na toto misto z uplného zdvéru diskuse.

Skvor ze zéveru diskuse: Budu parafrdzovat. Zaslechl jsem z KP, Ze ,zbytek FELu si déla
narok na nas program STM.“ Také rozumim tomu, ze zbytek fakulty povazuje program za svuj —
spoustu financi do STM investovali tim, ze méli mensi podil financi ze spoleéného rozpoc¢tu. Proto
si nemyslim, ze je dobré, aby STM preslo na novou fakultu informatiky.

Kolaf: Narust STM znamenal jen kompenzaci poklesu z E+1. Navic STM vydélava na 1 kontaktni
hodinu mnohem vice.

6.4.2 Equica

Cas: [2:51:00]

Kolai: Nemam piesné informace o vyvoji jedndni, nebyl jsem ve vedeni KP. A uzndvam, ze prof.
Tvrdik asi udélal formalni chyby. Existuji piiklady jinych kateder, které spolupracuji s prumyslem
a prindsi tak finance do svého rozpoctu. A kdyz to udéla KP, je to problém? Myslite si, ze 50000
jsou neadekvéatni penize zameéstnancum? Spoluprice je béznd a ostfe nesouhlasim s oznaCenim
,vyprodavani zaméstnancu “.



6.4.3 Piidélovani prostor

Cas: [2:56:00]

Probéhla krdtkd vyména ndzord k prubéhu vyjedndvndni o pridélovdni prostor na Karlové namésti,
po které prodékan Mindl predstavil svoji prezentaci.

Mindl: Rozdéleni probéhlo pro pracovny (ne vyukové mistnosti). Metodika, kterou jsem pouzil,
tiké, kolik prostor ma byt na docenta, doktoranda apod.

Cas: [3:05:00]

Prodékan predstavil ipravy pridélengch ploch dle materidli v priloze:

e Orientacni tabulka pro vypocet narokovych ploch pracoven na Karlové nameésti - vyhodno-
ceni stavu po disloka¢nim piikazu PD 2/2008

e Plochy na KN po piifkazu dékana 2/2008 s plochami pracoven v pudni vestavbé

Mindl: Do uzitné plochy mistnosti se pocitd vSe s vyskou stropu nad 120 cm. Vychézelo by to
pro pudni vestavbu pfili§ tvrdé, a proto jsem pozddal architekta, aby se toto kritérium posunulo
na 130 cm.

Podle projektu mélo pro KP pfibyt 66 zidli, Pti kolaudaci se 3 mistnosti oznacily jako technicky
prostor (— 60 zidli) a kvuli zkosenému stropu a vytvoreni konferenéni mistnosti jsme se dohodli
na 56 mistech.

V ramci druhého patra se ustoupilo jesté o 1 mistnost smérem ke katedie kybernetiky. KP
chtéla dalsi pracovny ve 3. patte. Pro prof. Tvrdika to nebylo ani tak ptijatelné, protoze by navrh
katedru rozdrobil.

Cernoch: Kolik pracovnich mist navic to pro katedru poéitaéi znamen4?
Mindl: Z hlediska zidli je to findlné +1 zidle.

Cas: [3:22:30]

Kolai: Neni mozné separovat prostory pro pro sezeni lidi od ostatnich prostor katedry. Existuje
notoricky znamy diagram vyuziti laboratotri na Karlové nameésti. Presné jak fikal prodékan Mindl,
vedouci muze rozhodnout, jak kterou mistnost vyuzije. Ve skutecnosti to tak bylo za prof. Kucery,
za dékana Simdka je tomu jinak. Toto je jasny proti-informaticky signal. Tfmto navrhem bylo
zamitnuto vytvoreni specidlnich laboratori, ve kterych mohou pracovat studenti na zavéreénych
pracich.

Péchoucek: V tom, co tikate, je velka mira racionality. Jenze jde o to, jak zohlednit, jestli mistnost
je dlouhé nudle, nebo ma rozumny tvar.

Dékan: Ja si myslim, ze ploch budeme mit zanedlouho tolik, ze nebudeme védét, co s nimi. Viz
Kladno, nové budovy architektu, nadstavba nad Studentskym domem atd., atd.

6.4.4 Vytvofeni nového pracovisté pocitacové grafiky

Cas: [3:33:00]

Bores: Prof. Zara pozadal dékana o vytvofeni nové katedry. Chépu to dobie, ze o tom KP nic
nevi?

Kola#: Minulé ani souc¢asné vedeni katedry pocitact se nevyjadiilo o dopise, ve kterém prof. Zara
7adost zasils. Ale nemélo by se uvazovat o odloupnuti tu grafiky z KP, tu kousku jinde. . . Zadost
prof. Zéry je navic obdobou aktivit prof. Tvrdika, jen o troveii nize.

Navara: J& bych tu vidél rozdil. Myslim si, ze prof. Tvrdik nebere véci za spravny konec. V
piipadé fakulty informatiky jsem prvni dokument dostal pfed 20 minutami.

Cas: [3:38:00]1 Dékan shrnul svoje postoje a navrhl spolecnou prohlidku prostor na Karlové
ndamésti.

7 Pristi zasedani

Hlasovani Pristi termin zaseddni AS FEL 4. 4.; schvaleno 15-1-1.


http://www.fel.cvut.cz/senat/zapisy/zapis12-narokovane_plochy.xls
http://www.fel.cvut.cz/senat/zapisy/zapis12-narokovane_plochy.xls
http://www.fel.cvut.cz/senat/zapisy/zapis12-plochy_dle_rozdeleni.xls
http://www.fel.cvut.cz/senat/zapisy/zapis12-vyuziti_laboratori.png

Hlasovani Pres-pristi termin zasedani AS FEL 25. J.; schvaleno 16-1-1.

Hlasovani Pres-pies-pristi termin zaseddini AS FEL 23. 5.; schvaleno 15-1-2.

Cas: [3:59:30]
Zavérem prof. Hoffmann informoval o ndvrhu nového Volebniho a jednaciho 7ddu. Prof. Navara
pozéadal o prubézné informovani o praci na tomto dokumentu, s ¢imz prof. Hoffmann souhlasil.

V Praze 24. 3. 2008

V. Kitha M. Zakové R. Cernoch
predseda AS FEL predsedajici AS FEL tajemnik AS FEL



