Zapis 26. zasedani akademického senatu CVUT FEL
ze dne 19. 6. 2009

pritomni: Bores, Fuka, Habala, Hoffmann, Jezdik, Kolat, Kroupa, Ktiha, Lev, Novak, Péchoucek,
Skalicky, Slama.

hosté: dékan Simak, prodékani Demlové, Mindl, Skvor, tajemnik Mraz, J. Burcik, P. OlIsak,

T. Panek.

omluveni: Holub, Kubinyi, Navara, Pravda, Bujacek.

1. Schvaleni programu 26. zasedani AS FEL
(0:01:00)
AS FEL schvaluje program jednani v nasledujicim znéni
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Vzhledem k tomu, Ze senat nebyl usnasenischopny a jednani se Gc¢astnili i hosté, bylo potadi boda
programu ptizptisobeno okamzité situaci.

4. Vybérové rizeni na mista odbornych asistentii

Vybérové fizeni na mista odbornych asistentti se bude konat 1.7. (rezervni termin 14.7.) od 9 hodin.
Ucast v komisi pfislibili Péchoucek (pocitace) a Novak (fidici technika). Dalsi doplnéni prob&éhne
pres e-mail.

(0:04:00)

8b) Dopis Tomase Polcara (namét pro védeckou radu)

Clenové senatu se seznamili s dopisem i diskusi k tomuto tématu na diskusnim foru. Na zakladé
toho pak nasledovala diskuse.

Kiiha: Ménili bychom pravidla pro ptisti senat, obecné se mi to nelibi jako princip (ztzeni vybéru
do VR na dva parametry), odpovédnost je na dékanovi.



Péchoucek: Jde o signal, nevadi tedy dat pravidla pro pFisti senat. V zasadé s piistupem souhlasim,
zptisnéni bych se nebal. Jde o néstroj na ¢isténi, opravdu kvalitni kandidat, ktery nevyhovi pfesné
pozadavkliim, podporu vzdy najde.

Skalicky: Ad habilitace: zvySeni naro¢nosti je na misté, ale jde o védecko-pedagogicky titul, tudiz
je nutno byt naro¢ny i v té druhé oblasti, nejde to zjednodusit na jeden pohled. Pokud kritéria
nastavime pfili$ vysoko, ,,podiizneme si vétev* pro zajisténi vyuky. Ad VR: Budeme z velké miry
produkovat 1 praktické odborniky, coz by se mélo odrazit i ve slozeni VR. V nasi VR chybi pravé
odbornici z praxe, ne védci.

(0:13:00)
Demlové: Striktni pozadavky na diplomky vyfadi lidi z oboru, kteti na FEL nepracuji s magistry
v zavéru studia. Nemélo by to byt tak strukturované do malych ¢asti, ale po celcich, spojovat
pomoci ,,nebo*.
Fuka: Nabada k opatrnosti. Potfebujeme i dobré ucitele.
Kolaf: M¢lo by se hodnotit i to, zda je dobry ,,kantor®, ale nema smysl pocitat, kolik oducil a mé¢l
doktorandu za ,,x“ let.
Lev: Jsou riizné obory a maji riiznd kritéria, nelze mit jedna kritéria, naptiklad nékteré obory nemaji
impaktované ¢asopisy. Je nutny spiSe obecny pohled a VR musi rozhodovat.
Demlova: Proto je dulezité to ,,nebo™.
Hoffmann: Sleduji uz 30 let vyvoj, vzdy nova generace Cerstvych doc./prof. ma tendenci zvySovat
naroky, aby si pojistili pozice. Pokud si ztizime habilitaci, budeme mit méné lidi na garanci
programi, coz ohrozi na$i konkurenceschopnost vii¢i regionalnim $kolam, které habilituji zleva
zprava.

(0:20:00)
Bores: Ma-li skola fungovat, potiebuje védu, spojeni s praxi a pedagogiku. Bodovaci systém
podporuje praci pro body, pfi¢emz bodovaci systém neni vyvazenym hodnoticim kritériem. Nam
chybi prave praxe a podpora pedagogiky. Véda je pro fakultu dulezita a bylo by pékné mit feknéme
polovinu kateder védeckého typu, ale potiebujeme mit i zaklady vyuky. Abychom mohli najit dobré
doktorandy, potiebujeme tocit masy student. Navrhuji tedy kritéria naopak zvolnit, aby se zasluhy
s¢italy. Ad VR: V kompetenci ma i studijni programy, Cili potfebujeme mit ve VR lidi, ktefi to umi
posoudit.
Péchoucek: Souhlasim s vétSinou, zejména o onéch téech pilifich, je zbyte¢né, aby se pietahovaly,
ale n&jaké hodnoceni je tfeba. Samoziejmé neni mozné piimo pométovat vyuku a védu, ale v ramci
jedné skupiny je poméfovani dalezité. V této souvislosti je nutné optimalizovat vyuku, aby
prostiedky na vyuku také na ni tekly odpovidajicim zpisobem, nerad sly$im, ze vyuka doplaci na
védu a naopak. Ad Hoffmann: Nechci se piidavat ke klesajici tendenci jinych, my musime byt
znami tim, ze jsme kvalitni.
Fuka: Snadnost impaktované publikace je rizna podle oborid. Podporuji, Ze neni mozné Groven
sniZovat.
Novak: Nejvétsi vyhrady kolegy Polcara byly k habilitaci pro jiné fakulty. My stejné nemame ptimé
nastroje, hlavné mizeme schvalit takovou VR, ktera bude diistojné rozhodovat.
Kiiha: My se miizeme samoziejmé vyjadrit, mame také komise, muZzeme udélat analyzu a
doporucit.
Habala: Podporuji udrzeni kvality, ale je tfeba spiSe kritéria povSechnd, nikoliv detailni a striktni. Je
to otazka pro védeckou komisi FEL.
Kiiha: Je dulezité vnimat celou osobnost, Podle mé to VR déla. Ad pozadavky na doktorandy: opét
varuji pred pausalnimi kritérii, viz situace na UK, kde ma kazdy obor své vlastni pravidla, obory se
lisi.



5. FELAPO

(0:40:00)
Dékan: Informoval o akci a jejim pribéhu. FELAPO se konalo v hotelu v centru Prahy (nebyla
kapacita v naSich prostorach, nutny prostor pro jednani v sekcich — dékani, tajemnici atd.). Soucasti
i spolecenské akce (navstéva Prazského hradu) a jednani se zastupci pramyslu (Microsoft,
Siemens,...). Cca 90 lidi, bylo to plodné, dobie hodnoceno.
Jeho namét na spole¢ny postup elektrofakult vici primyslu (vytvoteni vétsich védeckych celkit)
piijat vlazné.
Naklady cca 800.000 K&, penize od sponzori atd., zatim bilance -160.000, o¢ekavame po dojiti
plateb pfiblizné vyrovnany rozpocet.
Hlavni problém: Praha, dlouhodobé obsazeni nasich prostor.
Hoffmann: Dotaz na klastrovani fakult.
Dékan: Fakulta svym Sirokym zabérem ma koali¢ni potencial, ale obtizné se soustfedime na jedno
silné téma, na to je tieba spojit mensi tymy z vice kol v jednu vyzkumnou skupinu schopnou fesit
komplexni primyslova zadani rychle a spolehlivé. Nékteré mensi skoly spolupracuji, maji ndskok v
pristupu k primyslu, poméha také uzsi zaméteni na nékolik témat. I my mame nékolik silnych
tym1, ale vidim mnohem vice Sanci.

4. Prezentace ,,Center* (jejich vedouci)

(1:00:00)
D¢kan, tajemnik:
Centra jsou organiza¢né soucasti dékanatu, jsou piimo fizena dékanem. Nejsou to samostatna
pracovisté. Samostatna ¢isla maji, aby je bylo mozno sledovat ekonomicky (naklady, dopliikova
¢innost).
Slama: Oddéleni dékanatu ale také maji Cisla.
Tajemnik: Tam jde o ¢iselnik.
Dékan: Pted par lety jsme ziskali na katedfe nékolik vyznamnych projekti tykajicich se spoluprace
s pramyslem (know how) a vzdélavanim. Projekty byly ukonéeny, ale zistaly fungujici tymy,
jejichz ¢innost smefuje k podpore FEL. Aby to nezatézovalo fakultu, oddélili jsme to hospodaisky.

13391 Centrum podpory vzdélavani - Trainingpoint

Dékan: Servisni centrum pro propagaci vzdélani, které FEL mize nabidnout. Mame velky
potencial, ale nabidku je tieba délat profesionalné. Nabalily se na to dalsi véci (organizace
konferenci atd.). Jde i 0 zd&zemi pro FEL a dékanat (kapacity pro propagaci, spoluprace s PR atd.)
Rozpocet cca 2 miliony na rok.

13392 Centrum spoluprace s primyslem

J. Bur¢ik: Od podzimu 2008, slouzi jako interface mezi $kolou a primyslem, jde o svéty s
odlisnymi pravidly, zkuSenosti s obojim. Parovani (vyhledavani tymu pro podniky, shanéni grantt
pro spole¢né projekty, poradenstvi, rozvoj ve sméru Evropy, certifikace pro zahrani¢ni firmy,
medialni pisobeni). Nabizi kurs X320DV (pies 160 ucastniki za posledni dva semestry, 4 kredity).

Slama: Financovani? (Provize?)

Burcik: Zatim z grantli. Pokud maji byt sluzby kvalitni, nebude to levné. U téch provizi je tfeba vést
diskusi.

Dékan: Jesté to neni zavedeno. Je otazka, jak organizovat i hospodaiskou ¢innost kateder.

13393 Centrum znalostniho managementu
D¢kan: Rizeni administrativy, inventarizace, pouziti elektronického podpisu, procesy atd.



Habala: Senat ocenuje vznik center, profesionalizace v téchto oblastech byla tieba jiz davno, senat
ale nesouhlasi s interpretaci, Ze jde o oddéleni dékanatu (struktura, ¢innost).

Kiiha: D&kanat je administrativné-spravni organizace, nemutze ziizovat védecka pracovisté.
Skalicky: Trainingpoint ma byt servisni organizaci, kterd profesionalné zajisti i napf. organizaci pro
ucitele.

Dékan: Je obtiZné to budovat standardni cestou, protoZe jde o pokusny projekt, je tieba jej
vyzkouset, najit vhodny model fungovani. Pak je teprve mozno to etablovat. Je to $ir§i otdzka
modelu fizeni, jaké je postaveni center v organizaci fakulty (zajem skupin na katedrach vytvaret
centra atd.). Je tieba flexibility. Vedeni pod vlastnim ¢islem umoziiuje kontrolu, ale nemyslim, Ze
jde o typ celku, jenz by mél byt schvalovan senatem. Rozhodnuti tohoto typu je na vedeni. Je
samoziejm¢ mozno diskutovat, jak to dé€lat spravné.

Tajemnik: To je otazka, co je d€kanat. Ja jej chapu jako servisni centrum pro fakultu.

Habala: Senat chape argumenty flexibility, zarovent musi mit moznost kontroly nad vznikem a
(zejména hospodaiskym) Zivotem takovychto jednotek. Je tfeba vytvofit mechanismy zakladani a
kontroly, je to téma do komise.

(2:00:00)
Péchoucek: ocenuji aktivitu vedeni smérem k modernizaci, je ale tieba ctit literu zdkona a predpist.
Existuji jen tfi cesty, jako ¢ast katedry, ¢ast dékanatu nebo samostatna organizace, kterou je nutno
zalozit. Zde jde zjevné o tfeti piipad. Je tfeba vytvofit mechanismus vzniku pro stfediska tohoto
typu. Radny proces doda témto centriim v&tsi stabilitu a vaznost a zdroved tim i moZnost inzerovat
jejich sluzby zaméstnanciim.
Dékan: Vhodnou formu jsem hledal, pfiSlo mi to jako ideélni feSeni v rdmci dékanovych
pravomoci. Pokud bude jiny napad, budu jej akceptovat.
Kolaf: Ja to vidim tak, ze dékan pienesl tymy ze své katedry nékam vys. Kdyz odejde, odejdou ty
skupiny s nim? Regule jsou nutné pro dlouhodobé fungovani.
Skalicky: Objevi se vysledky ve vyro¢ni zpravé?
Tajemnik: Ano, proto jsou to samostatné jednotky.
Pé&choucek: Zdiraziuji, Ze souhlasime s mysSlenkou, ale vznik je nebezpec¢né na hran€. Jsem si jist,
ze senat bude spolupracovat na vytvotreni mechanismu.

(2:15:00)
Dékan: Jde o inkubujici projekty. Pokud dozraji, mize vzniknout jako samostatna jednotka. Zatim
to ale hotovo neni, a pokud by to rovnou vzniklo jako samostatna jednotka, tak se omezi moznosti
dékana ji fidit a ménit.
Pé&choucek: Inkubujici model se mi zd4 nejvhodnéjsi, ale je tieba jej domyslet, tedy vytvorit
pravidla a nechat je schvalit senatem. I jiné slozky mohou mit zajem o vytvoieni podobnych
struktur.
Dékan: Zkusime do podzimu piijit s navrhem modelu.
Hoffmann: Org. fad dava pravidla, ale i omezeni. Zde vznika néco nového, co je mimo, ale obavam
se, Ze je to jesté piili§ nové na to, abychom uméli vytvofit explicitni pravidla. Jejich vytvoreni
doporucuji, ale ne ted’. Navrhuji nechat zatim dékanovi volnou ruku, ale z povzdali to sledovat
(zejména financné) a za pul roku se k tomu vratit.
Pé&choucek, Ktiha: Pracovisté to je, jde o stav, ktery se musi rychle fesit.
Dékan: Do podzimu pfipravime navrh.
Péchoucek: Dalsi bod ke sledovani: Jaky to bude mit dopad na penize tekouci za vyuku? Nemélo by
to odebirat a snizovat cenu hodiny.



8c) Informace od Ing. Vlka

(2:30:00)
Zase jsou plné popelnice knih. Knihy se odepisuji (Skrtne se razitko, napiSe odepsano, nabidne se k
odbéru) nebo makuluji (vytrhne se stranka s razitkem a vyhodi do kontejneru). I ted’ se makuluje,
protoze je to jednodussi.
Skvor: Je dobfe, Ze to tu zazniva, ale jesté 1épe by bylo, kdyby to zaznélo v AS CVUT. Knihovna a
tedy ani jeji obsah jiz neni majetkem fakulty. Problém je, Ze nové knihovna sice bude draZzsi, ale
budeme v ni mit méné mista.
Dékan: Napiseme dopis panu rektorovi.
Kiiha: Pozval Ing. Vlka na zasedani AS CVUT. Hovofil na toto téma s rektorem, misto v knihovné
je mozné za dalsi penize.
D¢kan: Nemam ani jako dékan zadné informace o cenach a sluzbach.

7. Informace o stavu pripravy FIT

(2:45:00)
Dé¢kan informoval o sou¢asném stavu. Vznikla ,,reorganizaéni komise* (3 zastupci rektoratu + 3
zéstupci FEL + 3 zéstupci FIT + pravnik). Prilohy 1 a 2 se zpracovavaji. Vznikly problémy s
podepsanym dokumentem, kde se néco nepovedlo, dnes byl doru¢en navrh na novou verzi od
pravnika. V piipravé individualnich dohod doslo ke zmén¢ situace — nékteii pracovnici misto
uvazované ,trojdohody* piedali pouze prohlaseni, v némz odchod vazou na uzavieni dohody). Byla
piijata opatieni K zaptijéeni materialu nutného k praci (laptopy apod.).
Vzhledem k pfedani navrhu upravené dohody se dékan zeptal na stanovisko senatu k podpisu této
dohody. Tj. zda ji ma pted popisem se senatem projednat.
Predsedajici shrnul, Ze je diilezita informace, vlastni jednani vede d€kan. Takze staci informace, coz
bylo smyslem pozadavku senatu a dékan miZe smlouvu podepsat podle svého uvéazZeni.
De¢kan slibil, Ze navrh upravené smlouvy zasle predsedovi sendtu a ten ji rozesle ¢lenim senatu. Ti
samoziejm¢ mohou upozornit na piipadné problémy.
Nikdo z ptitomnych k tomuto postupu nemél piipominky.

8. Ruzné

8a) Informace dékana ke studijni problematice

(2:55:00)
De¢kan informoval, Ze v jednom piipad€ vyuzil moznosti a na zaklad¢ zadosti studenta povolil
uznani predmétu starsich nez pét let v ptipadé, kdy v priabéhu studia doslo k pochybeni i ze strany
fakulty (studentovi byl povolen individudlni studijni plan, ale uznani ptedmétt v této dobé nebylo
provedeno, ani nebyly do pldnu zafazeny, predméty byly fadné absolvovany).

8d) Cerpani rozpoctu

(3:00:00)
Skalicky: Je pro ¢erpani rozpoétu rozhodujici datum podani faktury, nebo datum zaneseni faktury
do systému? (Ovlivni, kdo mize byt zodpovédny za nesplnéni cile Cerpani.)
Tajemnik: Je to problém fakturovani podle zdroju, pokud faktura dorazi fyzicky, tak jesté neni
znam zdroj, vaci kterému ma byt zapocitana, tudiz ji opravdu nelze brat jako ¢erpanou. Rozhodujici
je tedy razitko na faktute, kterym katedra fekne, Ze faktura probé&hla katedrou a z jakého zdroje se
ma zpracovat. U takto pfedané faktury je rozhodujici datum piedani do podatelny.



8e) Podpora neodloZeni statnich maturit

(3:05:00)
Novak: V médiich se objevuje informace, ze VS statni maturity nepodporuji. Myslim, Ze bychom
méli zvazit stanovisko, jsou vhodné pro piijimani.
Skvor: Jako ¢len vedeni VS bych povedenou statni maturitu uvital. Jako rodi¢ jsem vidél, ze ma pro
nas (alespon podle informaci, které maji sttedoskolaci — napt. vzorovych ptikladd, volby urovng)
nulovou vypovidaci hodnotu.
Kfiha: Upozornil na fakt, ze fada studentti sklada maturitu az po ptihlaskach, takze nam je ta
informace pro piijimaci fizeni stejné na nic.
Skalicky: Lze oc¢ekavat, ze se stejné bude Groven na $kolach lisit.

8f)
Fuka: Podaftilo se odchytit chybu v rozpisu financi na katedry, kterd vznikla chybou pfi kopirovani.
Rozpis byl opraven, nastésti diiv, nez byly penize pievedeny na Gcty.

3. Schvaleni volebni komise pro dopliiovaci volby do AS FEL, jejich vyhlaseni

Senat vyhlasil dopliiovaci volby do AS FEL, ¢lenti AS studenti s ohledem na to, Ze byl vycerpan
seznam nahradnikt z minulych voleb. S ohledem na prazdniny bylo dohodnuto, Ze pifedsednictvo
ptipravi navrh volebni komise, ktera bude schvalena na zatijovém zasedani AS FEL. Do této doby
je mozné jiz ptipravit nékteré rutinni formalni kroky. Uzavérka podavani pfihlasek kandidati bude
9. 10. 2009, piedpokladany termin voleb: 21. 10. - 22. 10. 2009. Termin uréuje volebni komise.

10/0/1

9. Datum pristiho zasedani

AS FEL stanovil termin priStiho zasedani na 25. zari 20009.

9/2/0.



